SZANTO JUDIT

A budoéarok Galy Gay-e

Wedekind Luluja Miskolcon

Ma, amikor ezeket a sorokat irom, 1983,
december 13. van. Hirom hénap telt el
az 1983 /84-cs évadbol, s ennek az idGszak-
nak szememben legjobb eladdsa Wede-
kind Lu/ujanak Miskolcon lezajlott ma-
gyarorszagi bemutatéja, Csiszir Imre ren-
dezésében. S elfogult legfoljebb azért va-
gyok, mert régota szeretném mar magyar
szinpadon litni ezt az ezerszinfi, fanyar
komitragédidt, amely, mint a modern
drimai és szinjatszostilus  egyik kulcs-
darabja, rendkiviil fontos iskola alkoték
és nézdk szimdra egyardnt. Mindig is ne-
hezen értettem szinhdzaink tartozkodd-
sit: a régebbi és a XX. szdzadi, de ha-
gyomanyosabb  stilusban  munkdlkodd
klasszikusok dpoldsa és a legijabb avant-
garde kisérletekkel valo kacérkodis ko-
zott miért nem jutott hely nilunk a mo-
dern dramairds el6készitdinek, Kleistnek,
a Sturm und Drangnak, Schnitzlernek,
Hofmannstahlnak és éppen Wedekind-
nek, avagy, tivolabbra nézve, a Shakes-
peare-kortirsaknak és kozvetlen -utodok-
nak, kozelebb keresgélve, az expresszio-
nizmusnak ? Profinul agy felelnék a ma-
gam kérdésére: szinhizunk e mivekhez
¢s irdnyzatokhoz nem elég vad. Hagyo-
mdnyai az egyértelmi, lekerekitett fogal-
mazdsokhoz kotik, 6vakodik a végletes,
szélsGségesen ellentett hatasoktol, és ne-
hezen igazodik el az olyan miveken,
melyekben példiul elsé litdsra hagyomai-
nyosnak tlind cselekmény- és jellemépi-
tést ragad ki mindennemi naturalista
megkozelités lehetGségébdl az egész
épitményt athato ironikus tobbértelmi-
ség. Ha az ilyen tipusu szerzk egyikét-
masikit, Odon von Horvithot pcldau]
vagy Szep Ernét, stiriibben jatsszuk is,
az eredmény ritkén meggy6z6. Es kotik
e hagyominyok a kézonséget is, amely
konnyen megzavarodik, ha nem hihet
fenntartds nélkiil az elhangzo szovegnek,
ha azt kell éreznie, hogy voltaképp nem
kellene szdinnia a litszolag szdnnivalét,
haragjit nem oda kell terelnie, ahovi az
a legkézenfekvibben irdnyulna, a nemi-
ség kend6zetlen bemutatdsa dltal fakasz-
tott reflexszeri kuncogdst a torkdra fa-
gyasztjak, és dltaliban: egész este valami
misrol van szo... Vannak mdr konge-



isaink — Ascher Tamds Odon
th- és hzu,p Ernd-rendezései,
Acs Janos Wedekind-rendezése, A tavasy
ébredése, vagy az & Leonce és Léndja az dl-
talam latott produkciok koziil
dezbink, szinhdzaink
alapvetden idegen ez az dttételes, kozve-
tett fogalmaziasmod,

nidlis eld
von Horv

, de ren-
tobbségéttil még
amelyben az ¢l6-
adas tartalma, mondanivaldja nem az egy-
mast kbvetd részek sszegezidésébil ill
Ossze, hanem az egész produkcio alap-
hangja arnyalja, értelmezi
az ellenkezd irinyban — az egyes részle-
teker. h,\ aztan Brechttdl Beckettig a
|cgnnn.fn. rnebb miveknek is sokszor L]t}—
tanulmdnyok nélkil, halyogkovicsként
gyiirkGznek neki, s az eredmény egyfajta
domesztikilt, a realista-naturalista kap-
tafikhoz adaptilt modernség lesz, ami-

esetleg épp

t6l a misorterv ugyan gazdagodik, de
a szinpad kifejezési eszkdzeinek tira vil-
tozatlan marad.

Csiszir Imre a forditott utat jarta be:

Brecht és legtehetségesebb (bir e cim
ellen siirlin berzenkedd) tanitvinya, Pe-
ter Hacks fel6l kanyarodott vissza Wede-
kindhez. O szigndlta Magyarorszdagon az
cgyik legjobb Brecht-elGadist — a Sge-
csudni jo embert — és mindenképp a leg-

jobb Hacksot, a még f8iskolds koriban
szinre vitt Amphitryont, és ezt a fogalma-
zasmodot csiszolta mds anyagokon is,
Shakespeare-en vagy P. O. Enquisten.
Kozvetlen el6tanulminynak talin épp A
tribadek  éjszakdia  mindsithetd, amely
annyiban rokon Wedekind La/njival,
hogy ebben is litszolag a nemiség dll az
el6térben; és Csiszar rendezése azért volt
kiemelkeds, mert anélkiil, hogy a strind-
bergi négyiilolet értelmezgetésének ut-
veszthjébe veszett volna, de anélkil is,
hogy a hdrom szereplé nemi kiszolgil-
tatottsiganak akdr egyetlen szinét is el-
hallgatnd, megmutatta, hogy wval6jiban
nem errdl van szd; a teljes emberi €let
csatorndinak eltomddése orientdlja a sze-
repléket az egyetlen kindlkozo kiat felé,
amely ekképp monumentilissd, démoni-
vi dimenzionilodik.

Mert tal a stilusproblémikon ez is
tarthatta vissza a szinhdzakat a Lwutol,
egyébként nemcsak ndlunk: Franciaor-
szagban 1962-ben wvolt a bemutato,
Olaszorszagban Patrice Chéreau avatta
fel a drimdt 1972-ben, Anglidban pedig
ugyancsak egy villalkozd kedv(i vidéki
szinhdzra, a nottinghamire virt ez a misz-
szi6, 1970-ben. Mit nekiink, az engedé-
Pent-
house vagy a hazai ifjasagi lapok szex-

keny tdrsadalom, a Playboy és a

lgé Eva és Mihalyi Gy528 a Luluban

rovatal gyermekeinek ez a drima, amely
a2 maga koriban lehetett [wlr"m'\'l\l'; ugy-
nevezett fiillledt erotikdja miatt, de -.lmcl:\'-
b6l mdra minden pikantéria elparolgott,
hiszen még dgyjelenet sincs benne,
foljebb a csibitds elsé fizisit szolgdld
pamlag, és a hdsn6 legfoljebb alsdszok-
ny vetkozik le? Ez a reflex még a Laulu
mostani kritikdiban is fellelhetd,

leg-

holott
a muvészetben az erotikdt soha nem mér-
ték a meztelen has salymértékével. Ami
azt illeti: Schon doktor kiszolgiltatort-
saga tobbet mond el Lulu meztelen tes-
térdl, mint egy sorozal rafindlt aktfotd,
t Lulut jitszd szinésznbnek pedig, hogy
az altala kifejtett vardzserdt hitelesitse,
nagyobb sziitksége van szinészi eszkozei-
re, mint Marilyn Monroe-1 idomokra;
ii)'cnck kel [\L"!d:'ml _fc:mnr Moreau, Gjabb
idék egyik legjobb Luluja, bizonyitottan
nem rendelkezik.

De hit persze nem is errdl van igazd-
bl sz6, még akkor sem, ha a W L\il._l\lT'lL]
kordban meredezd szexudlis tabuk és ti-
lalomfik fontosabbd tették is a nemi-
ség nyilt, tudatosan epatirozo abrizolasat
az ird szamdra, mint az a korban
szitkségesnek mutatkoznék. Wedekind,
akit Brecht legfGbb elidjének vallott (és

mai

szellemes gesztussal épp mnumukn fiat
az Egy fi
ag egy fot irta meg, néhiny évtizeddel ko-
ribban, a maga dramaturgidjaval, s abba
a kérnyezetbe helyezve, a konflik-
tus koré épitve, kordban
ugyanolyan helyzeti L'l'lL‘lLi.t\.J.I birt, mint
Brecht példizatiban a gyarmati mili6 s
a gyarmatositd hadsereg s a bennsziilot-
tek ellentére. Wedekind hésndje az eroti-
ka Galy Gay-e¢; akdr a gyarmati teher-
hordét, 6t is | dtfunkciondljdk™: berlim
prolilinybol démonikus szex-szimbdlum-
md. Az dtfunkciondlast férhak hajtjak
végre non, férfiak, akik nem sejtik, hogy
tairsadalmi parancsot teljesitenck, de a
parancs ettdl még nem kevésbé nyilvin-

keresztelte el rdéla), voltaképp

a koré

amely az 6

valo. Pregndnsan fejezi ki ezt az elsé kép
szimbolikdja: Lulu csdbitd jelmezben,
mintegy a ndi vardzs an‘nJuu]aL;m

piedesztilra helyezve modellt,

hegve, onelégilten bimuljik 6t a férfiak,
akik teremtéinek hiszik magukat, akik

uralkodni akarnak rajta, és azt se banjik,
ha 6 uralkodik rajtuk, mert azt képzelik,
kiszolgdltatortsigukatr, melyet maguk
hoztak létre, maguk is sziintethetik meg,
tetszésiik szerint. Sziirke, sivir, ]wrs]w.-i;~
tivatlan polgdri létiiket és egyszersmind
sivar kéjvagyukat akartik igy a fensé-
ges €s a kiismerhetetlen régioiba szubli-
malni, teremteni valamit, ami naluk ha-
talmasabb és erdsehb, s mégis az O ellen-
Orzésiik alate dll mert part-
igényiik, partneri kapcsolatra ké-
pességitk nincsen. Idédnként ismert sze-
repkorokbe hajlitandk: fele-

Istennat,
ncrre

megteszik
ségnek vagy kizardlagos szeretOnek, de
hasztalan virnak emberséget attol, akit
maguk vetkdztettek ki emberségébdl;
bibu, melyer életre manipuliltak, mir
nem illeszkedik e szerepkorokbe, hi-
szen az ezekhez tartozd erkolesi érzéket
megtagyasztottik benne. Hamis tudatuk-
ba zirt megteremtéit pusztitd erdvel,
golemként sodorja félre az Gthol, mert
6 mar nem egyénekhez kotodik, csakis
a funkecitjahoz.
\ folytatds: Lulu bukdsa ¢s pusztula-
sa talin legfényesebb bizonysiga Wede-
kind ki tudja, mennyire tudatos zseniali-
tisinak. Hz a szédiiletes karrier: nincs-
telen berlini proligyerekb6l mindenhato
bilvinnyd néni mégsem abszolit; a pie-
desztil az adott tirsadalom talajaba épiilt
bele. § mikor Lulu konnyelmten, egy
bilviny tompasigival kilu"rl maga alol
ezt a mlu'n torvényen kiv u] helyezi ma-
gat: a piedesztil felborul, s L ulu a bu-
dodrbdl kilokddik a t-.;_luns térbe. Akik
a hozziillé kornyezetben még fenntartis
nélkiil besorjaztak volna vak imadoi ko-
rébe, most becsapjak, megzsaroljdk, ki-
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fosztjak, elhagyjik, s az egykori proli-
gyerek prolilinyként végzi, a szegény ld-
nyok legésibb mesterségér Gzve, de na-
luknadl is tragikusabban: bélvinynak pro-
fi volt, prostituialtnak siralmasan amatér,
Hasfelmetsz$ Jack alakjihoz persze az
egykora szenzicid szolgiltatta az Otle-
tet, de funkcidja ékesszoloan fejezi ki
Lulu bukisdt: a teljes kiszolgiltatottsa-
got, amely akkor vir rd, midén 6le im-
mdr nem misztikum 6vezte kitja tobbé a
beléveszi férfiaknak, hanem csupin de-
mitizilt megélhetési eszkéz. Itt nem a
sors maga a tragikus, hiszen az hideg
fejjel megszerkesztett, Ggyszolvin kli-
nikailag sziikségszer(, hanem az a kétség-
beesett, naiv értetlenség, amellyel Lulu
megéli. A bdlvdany csapddba esett: nem
érti, mi viltozhatott meg koralotte, mi-
kor 6 viltozatlan maradt.

Csiszar Imre nagyvonald, kemény és
pontos litomdsban fogalmazta szinpadra
ezt a groteszk tragédiar. Ha az elbadds-
b6l mai fizenetet akarunk kiszlirni, az
korintsem mai szerelmi és szexudlis prob-
Iémdink hdza tijan keresendé elsGsorban
(bir ezekre nézvést is ébreszthet gondo-
latokat, riismeréseket), még csak nem
is a kommunikdcids dilemmak kériil (bir
errél is sz6 van: miképp bujunk el az 6n-
magunkrol és misokrol szétt fikeiok mo-
g€, mig végiil a fikciok erésebbnek bi-
zonyulnak a valésignil) — a rendezének
elsGsorban hamis rudatunkrdl, tragikomi-
kus éncsaldsainkrol, mindennemi kultu-
szok és dogmak illuzionisztikus voltardl,
feltételezettségérdl, korhoz és koriilmeé-
nyekhez valo kotottségérsl van monda-
nivaldja, ,,Parizsban forradalom van”
adja hiril egymadsnak a darabban kétszer
is Alwa Schén és apja, Schoén doktor. Az
elsé hiradds belefullad a festd ongyilkos-
siga korili felhajtasba; a mdsodikndl a
drima dltal mar személyében is sujtott
apa ¢s fi ezzel a hirrel timolyog ki, gro-
teszk Olelkezésben, a szinpadrol - nyil-
vanvaléan nem Parizs irdnyiba. Valahol
valami térténik, ami igazin fontos lehet;
de a maguk teremtette iiliziok foglyai
nem tudnak kitérni a maguk biivos ko-
rébdl. Nevetségességiikben is sulyos pil-
lanatok ezek Csiszir szinpaddn; a szerep-
16k szdmdra haldlos tét relativizalodik itt,
rendkiviil pregndns irénidval.

Mert nem lehet azt mondani, hogy
Csiszir hidegen, megértés nélkiil szem-
lélné hdsei valoban Gszinte, szimukra
valoban kozmikus szenvedésér, hogy
egyértelmiien clidegenitett, megmutato
jatékra szoritand Gket, Valodia vergddés,
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valadi a haldl, sit, a szinészek valosdgos
monomdnids gorecstkben élik figurdikat.
Csak épp rendkiviili precizitissal, finom,
kozvetett eszkozokkel tirul fel e figurik
felelGssége is: dr. Goll zsarnoki érzéket-
lensége, Schwarz, a festd bargyu elvakuli-
sdga, Alwa életidegen, iiveghdzi naivita-
sa, Schén monumentilis 6nzése, Ge-
schwitz grofnd elferdiilt rajongdsa, a kis
Hugenberg akarnok hisztéridja, s mind-
annyiuk biinrészessége a bdlviny-Lulu
megteremtésében. (Onmagit és helyzetét
redlisan ebben a darabban csak az urcg
Schigolch méri fel, s nem véletleniil ju-
talmazza Wedekind egyediil 6t az életben
maradassal, s6t, 1] babdja oldalin talin
még ismét meg is tud majd kapaszkodni.)
Az clGadds egésze idegeniti el a figuri-
kat: az a ,,menazsériajelleg”, amelyet
Csiszdr ugyan az eldjatckban — erre még
visszatérink — még nem tud megterem-
teni, karpotlasul viszont menazsériat csi-
nal a tovibbi jelenetekbdl, nem utolso-
sorban az el6adds képi megolddsarévénis.

Ha mir itt tartunk, sz6ljunk az elGadas
szcenikdjarol is, mely ugyancsak a rende-
z6 nevéhez filiz6dik. Ez a rendkiviil mar-
kins, erds szinpadi tér nem pusztin az
wilyen még nem volt” Gjszertiségével hat

magyar kozonséger még nem sérdltat-
tak meg igy, szinrél szinre —, hanem el-
idegenits jatékossigival, erds atmoszfé-
rikus toltetével s nem utolsdsorban funk-
ciondlis esztétikuméval is. Egy tobbé-
kevésbhé szaba]yr)s kis Lukucska]u stadio-
szinpad ¢s egy emelkedd deszkapadokkal
lelitoként elrendezett fél-aréna kozott
vindorolnak a nézdk, hosszi, kietlentl
sejtelmes alaguton keresztiill, atjuk so-
rin minden alkalommal dtszelve a két
szinpadot is. Ez persze megoldja az at-
diszités problémiit is, de egyben fokoz-
za a teatralitds, a megmutatds képzetét,
amellett dramaturgiailag is indokolt:
a fénylizd, szecesszios polgdri enteriérok
keriilnek a zirt kukucskildszinpadra, a
nyitottabbak, valamiképp bohémebbek
(miiterem, szinhdzi 6lt626 s végil a lon-
doni nyomortanya) az aréndba. Minden
bator, kdrpit, limpa, disztirgy viloga-
tott, elegdns, a drigasig érzetét kelti, s
ugyanakkor semmiért sem kar: két képet
Lulu és Schwarz kerget6zése sorin
Osszetépnek, a szinhdzi 6lt626b6l tivozd
nézGk a foldre hullajrott szép jelmezter-
veken taposnak, a londoni jelenetben pe-
dig az odt rongyain: mindez csak alkal-
mi kellék egy demonstriciohoz — igy ké-
ne megtapostatni minden talmi illGzio-
nak.

Es csoddlatosak a jelmezek is — Sza-
kics Gyorgyi ismét remekelt. A szecesz-
szi6 a diszletben is, a jelmezekben is egy-
szerre jelenik meg a szépség és a romlott-
sig, a rafindlt pompa és a talérert kor-
hadas stilusaként, és a jelmezek mindezt
még a szereplék jellemének nyelvére is
leforditjik. Lulut hirman taliltdk telibe:
a rendezd, a jelmeztervez6 ¢és a szinész-
né. (Es még ez sem pontos: egynémely
partner is hozzajarult Lulu teljességénck
benyomésihoz.)

Emlitsiik meg végiil Csiszdirnak, a dra-
maturgnak munkajdt is: a kétrészes hét-
felvondsos darabmonstrumbdl (mint koz-
tudott, Wedekind maga tituldlta igy mi-
vét) igen alkalmatos egyestés viltozatot
készitett, amely nem haladja meg az dt-
lagnéz hdarom orira méretezett tiirdké-
pességét. Hat felvondst litunk a hétbdl,
s ezekbdl csak egy lényegesebb szereplt
maradt ki, Escerny, a tincosnd- Lulu meg-
szédiilt afrikai herceg-udvarl6ja, de ez
a szereplé nem jogtalanul tekinthetd tau-
toldgidnak. (Még afrikaibdl is maradt egy
igy is a darabban.) Mindamellett kir a tel-
jességében kihagyott utolsé el6tti, parizsi
felvondsdért, amely Lulu degraddl6disi-
nak déntden fontos fizisit mutatja be;
igy nechezebben értheté meg az az q,
amely a fényliz6 Schon-lakisbdl most
egyenesen a londoni nyomortanyiba ve-
zet. Parizsban Lulu még nagyviligi dai-
ma, még vonz rajongokat, de mar haj-
szolt, ildozott, megzavarodd s rettegni
kezd6 vad is. Ugyes és célszerii ugyan az
a dramaturgi megoldds, hogy Rodrigo-
nak, az artistinak a cselekmény szem-
pontjibol lényeges kiiktatdsit Csiszdr be-
leapplikilja az ¢l6zé felvonisba, de ez
onmagdiban nem kdrpotol a kimarado
stacioért. Ugy vélem, meg lehetett volna
kisérelni, hogy tovibbi hizisokkal s eset-
leg a studionézd remélhetGen nagyobb
ildozatossagat még vagy htsz perccel
tovibb feszitve ebbdl a képbdl is dtment-
sck a lényeget.

Az elbadds legnehezebb rendezi és
szinészi feladata természetesen a cimsze-
replére hdrul. Adhatok-e Lulu alakitojd-
nak egyértelmii instrukciok: legyel hus-
vér n6, felkapaszkodott berlini proliliny,
avagy legyél absztrakcid, démon, mitosz
Erdekes, hogy az Gjabb kiilfoldi eladd-
sok inkdbb az el6bbi Gton jarnak, s Lulu
humanizilisival kisérleteznek: Lulu ma-
ganyos, boldog talan teremtés vagy éppen
»normilis”, pajkos, temperamentumos
csitri. Minden ilyen megoldds azonban

csak elszegenyitheti a darabot. Lulut nem




érthetjiik meg emberkozeli realitisban,
neki el kell hatdrolodnia a tébbi szerepld-
t6l. (Rajtakaptam magam: hiiba probal-
tam keriilni a Lulu név illandé ismétel-
getését, a stilaris viltozatossig okdn -
egyszertien nem illett a helyébe ,,a liny”
vagy ,,a né"” meghatdrozis.) Csiszir ket-
tds instrukeiot adhatott: legyen az 6 Lu-
luja mindkett, de nem elkiiléniilve, sza-
kaszolva, hanem végig egymdsba jdt-
szatva: valaki, aki mdr-mdr ember, aki
képes — igaz, csak Schigolchhal, az egyet-
len hasonszériivel, az egyetlennel, aki
igazi nevén, Lulunak szélithatja - cinkos
Osszekacsintisokra, keresetlen Gszinte-
ségre, de mindenki mdsnak hozziférhe-
tetlen, aki nd, asszonyi reflexckkel, a szép
ruhik, ékszerek, pezsg és bilok kedve-
16je, s mégsem csalhatok el beléle mé-
lyebb néi-emberi reakeiok, a részvét, az
odaadds, a megértés, aki érzeki, de igaza-
bol csak sajit szépsége gyijtja lingra,
aki oly szuggesztiven jelenval6, hogy azt
hissziik, mar-miar megérinthetjiik, s ke-
ziink mégis iivegfalnak titkozik; akinek
tényleges szépsége mar-mir kozombos,
mert igazdbol a sajat vonzerejébe vetett
rendithetetlen hit teszi széppé s egyben
megkozelithetetlenebbé  barmely, nila
tiindékletesebb szépségnél.

Mindez adhatd ugyan instrukcioba, de
szorgalombdl, tudatos munkibol meg
nem valdsithat6. 1gé Eva — az évad ed-
digi legizgalmasabb ndi alakitisiban —
megvalositja. Nem né és nem bdlviny -
a balvannyd emelt nd, aki pontosan agy
viselkedik, ahogy elvirjik tdle, s aki bel-
sejében is a rdosztott szerephez lényegiilt.
Legbszintébb reflexéhez is van egy hdtso
gondolata, egy mogottes tartomdnya; fé-
lelmetes mogottes tartomdny ez, mert
valdjdban a teljes tiresség. Menekil, ije-
dezik, sir, jatszik, kacérkodik, néha mar-
mar mintha érezne is, de mindez csak
mimikri, megtévesztés; valojaban hozzd-
férhetetlen, idomithatatlan és amig sa-
jat talajan dll - legy6zhetetlen.

Csiszar elég merészen értelmezi dr.
Schénhéz fliz6d6 kapesolatit is. Toébb
értelmezés szerint - ¢és erre Wedekind
adott is némi alapot — az Gjsigcézir, cz
a ,,vasember” az egyetlen férf, akit Lulu
dszintén szeret. A miskolel Lulu nem ké-
pes ilyen érzelemre. Schon az, aki a leg-
nehezebben adja meg magit olyan totali-
tissal, amilyet Lulu, szerepéhez hiven,
meg kell hogy kiveteljen - ez a feladat
1izgatja Lulut. Es mihelyt dr. Schon 1s
elveszti arcit” — ezt fejezi ki az az iz-
Iéstelenség hatdrdt sarold, de azon még-

is innen maradé merész jelenet, mikor
Lulu az 6ltézében sajit festékeivel bo-
hoccd sminkeli, anélkiil, hogy a férfi ezt
észrevenné —, elveszti érdekességét is, és
Lulu most biinteti meg hossza ellenilla-
siért azzal, hogy nyiltabban és gitlista-
lanabbul csalja minden el6djénél. Saja-
tosan, de ehhez képest logikusan oldja
meg Csiszdr Schén megblésének jelene-
tét is. Itt sz6 sines arrdl, amire pedig a
szbveg szintén alapot adna, hogy Lulu
onvédelemb6l élne; mdr a lépesén van,
koénnytiszerrel elmenekiilhetne, amikor
lgo Eyva hirtelen reflexszel megfordul és
elsiiti a pisztolyt: Schon mar a terhére
van, legfébb ideje, hogy téle is megsza-
baduljon. Igy a soron kovetkez6 jelenet,
Alwa elcsabitdsa, csak a hatalember szi-
mira jelent idegajzo sokkot; Lulu szdmi-
ra pusztin magatol érretédd kovetkezd
lépés.

Ig6 Eva jitéka részletezé mimogrifidt
érdemelne, akkor is, ha vannak, kivilt
a masodik részben, halvinyabb mozzana-
tai. De hdt szinte képteleniil nehéz feladat
coy ilyen terjedelmii drima minden pil-
lanatit ilyen dsszetetten, tobbszords fény-
torésben értelmezni és megvaldsitani, s
a lényeg az, hogy lgo jitékiaban Lulu
alakja végig toretleniil kétértelmd, li-
dércfényként ropkads és délibabként
megfoghatatlan marad. Hadd ragadjak ki
mégis egy kiilondsen jellemz6 mozzana-
tot. Az erotikus vardzs érzékeltetése leg-
alibb olyan nehéz szinpadi feladat, mint
elhitetni példdul azt, hogy az dbrizolt f-
gura nagyszer(i fest vagy aranykezii se-
bészorvos (a dilettinst konnyebb), hi-
szen egyik funkcio sem jelenhet meg koz-
vetleniil a szinpadon. De az a jelenet,
mikor Ig6é Eva Luluként nem tesz mist,
mint csupdn ldbfejével ingerli dr. Schant,
rafindltan  eszkaldld mozdulatokkal ha-
ladva a férfi dgyéka felé, éber szemével
mindegyre a hatist lesve, lusta szemhéjd-
val elrejtve kémkedését s ugyanakkor
mégis, valami rejtelmesen hideg tiizzel
élvezve is a jitékot, pontosabban sajt
vardzserejének csalhatatlan miikodését —
ez maga az elidegenitett erotika, az eroti-
ka leparolt kvintesszencidja: egyszer csak
megértjitk a Lulu-gépezet miikodését,

g6 Eva mellett a masik kivételes ala-
kitdas Blaskd Pétertdl lithatd, dr. Schon
kevésbé bonyolult, de ugyancsak nagy
formdtumot igényld szerepében. Itt most
bevallhatom: Peer Gyntként Blaské en-
gem kevésbé ragadott magival, mint ko-
ribbi nagy szerepeiben, Strindbergként
vagy Tartuffe-ként. Kitliné Peer volt, a
hatalmas ivii szerepet ma kevesen gydz-

ték volna ndlunk szinnel és szuflival, de
Blaskd alkatilag stlyos szinész, Peer pe-
dig higanyszer(, salytalan figura. Itt a
mélyben volt valami meg nem felelés —
felszinibb diszkrepancidkat Blaské tel-
jes autoritdssal tud dthidalni. Mert hiszen
elsérendiien nem is intellektusalkatu
szinész 6, egy Darvas Ivin vagy egy Jor-
din Tamds médjan — és mégis, hogy su-
girzott Strindbergjébsl az alkoté gé-
niusz! Blasko a megszillottsig felél ko-
zeliti s veszi birtokba a figurdkat - mai
szinpadunkon a monomianiik specialis-
tija lett. Iszonyatos belsé erével és fe-
sziiltséggel tud gyotrddni, nyomiban,
mint a régi Oresztész-dbrazolisokon, fu-
ridk todulnak. Es Csiszar Imrével valo
szerencsés egyiittmiikodésitkben meglel-
ték a maodjde, belsé forrisait és technika-
jit, hogy ezt a gyotrédést egyben el is
idegenitsck, hogy megértsitk Tartuffe,
Strindberg, dr. Schén kinjait, lissuk a
lingokat, melyekben emésztdnek, de ha
forrosaguk meg is legyint, mégse perzse-
16djiink meg. Dr. Ludwig Schonben egy
szanni valo férfi és egy korldtolt zsarnok,
ha tgy tetszik, kizsikmdnyold szenved,
hatirtalan belsé hitellel s alapjiban tdé-
link mégis idegeniil. A groteszk, ironi-
kus szinezet, mellyel Blaskd a figura
megnyilvanuldsait befuttatja, nem kiviil-
rél felaggatott mesterséges V-effektekbdl
all, hanem éppenséggel az alak totdlis el-
sajatitdsibol fakad. A modern szinjit-
szds nem ismer generdlérzelmeket; ki-ki
mésképp szeret, szenved és hal meg,
Gszintén, hiszen egy szal életérdl van szo,
de mégis tgy, ahogy lénye szerint megér-
demli. Ilyen, a sz6 legigazibb értelmében
tragikomikus szenvedés dr. Schoné, Blas-
ko Péter ugyancsak bévebb elemzést ér-
demld alakitdsdban.

Két kivalo alakitds a két fészerepben —
ennyi mar talin magdban is iidvozithet-
ne egy ilyen formatumi elGaddst. De
Ig6n és Blaskon kivil még tobb, ha nem
is ezekhez foghato, de igen jo alakitids is
lithato. Elsének emliteném az eddig még
nem sok feltlinést keltett Friter Katat
Geschwitz grofnd szerepében, némi ha-
bozassal, mert meglehet, hogy ez eset-
ben a tokéletes kiilsé illizio, a betege-
sen ldrvaszer(, rajongé maszk és a fino-
man maszkulin jelmez mir félsiker — az
alakitds elsésorban képileg ivodik az em-
Iékezetbe, mir attdl a rendezdileg is ki-
tinben megoldott expozicios pillanattol
kezdve, amikor a IV. felvonis elején a
grofnd és Lulu Schon jelenlétében és ki-
rekesztésével hosszan ¢s némin egymas-
ra mered (és hogy elvilik még itt is egy-
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lgé Eva (Lulu) és Blaskd Péter (doktor Schén) a miskolci eléadason (Jarmay Gybrgy felvételei)

mastol Geschwitz gréfnd onfeledt, bé-
nult odaaddsa és Lulu kiszimitott, ka-
cér magakelletése). Ez a némajaték indit-
ja el in medias res a leszbikus grofnd
drimdjit, és a tragikomikus éngyilkos-
sdgi kisérleten 4t az egyszerre borzonga-
tHan idrgcris'fcl‘{l és mégis megrazd zi-
roképig, mikor a haldokld
emberfolottt erdvel, valdsicos csoddla-
tos mandarinként kuszna Lulu
felé, toretlen a figura felépitésének ive.

Két tovabbi, még mm;iilu 1gen jO ala-
ki

Geschwitz

a halott

dst mar az minGsit, hogy figuraértel-

mezésiik tilsigosan elhajlik az egységes,
realisztikus felfogids felé, a vibrilo tobb-
értelmiiség nem vagy csak egyes mozza-
natokban hatja dat Gket. Finom, elegins,
bar kissé elmosodott Alwit jatszik Miha

lyi Gydz6; ez a fAigura a maga ¢lGsdi-

gében, tunya céletidegenségében, fel-
lengzds rajongdsdban talin kevéshé pasz
tellszinl eszkozoket kivinna, mée akkor

is, ha Lulu dldozatai koziil valéban 6 a
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legrokonszenvesebb. Bregyin Péter ele-
venen dbrdzolja Walter Schwarz, a festd
gyermeteg éretlenségét, de nem clég se-
bezhet, nem eléggé »mivésztempera
mentum’  (amitél még lehet nagyon
rossz mivész is); err6l a hebehurgya tal-
koros kamaszrol nehezen tételezhetd fel
i

' 4

az ongyilkossd;

Fehér Tibor mint dr. Goll és Csapo
Janos mint Schigolch mar csak egy-egy
szint hoznak, megbizhatoan és korrektiil,

szerepik palettijarol: Fehér Tibor a po-
feteg, élveteg magabiztossigot, Csapé Ji
nos a torodott testben is virgonc va-
ginysagot. Fehér Tibor egysikubb szere-
pében legfoljebb a Lulu irdinti megszil-
lott szenvedély egy specidlis vilfajanak
¢reztetésével marad adds, Csaponak azon
1!'.!1] ”N_'_u i\ClIL'I1L‘ I'l-lLl’.Lll'l.lll.] a ].U|LJ\".!| va-
16 mély belsé rokonsigot, az egyanya-
gtsdgot is. Obeléle ugyan nem gytrtak
semmit, mert nem volt mit eladnia cseré
ben, viszont & 1s kivil all a megszallott

manipulalok kérén; szeretbje volt Lulu-
nak, még most is van, hogy megkivin-
ja, de ettdl ugyan nem vesziti el az eszét,
¢s mig dr. Schon a sziizi drtatlansdgi ba-
jos grofkisasszony Gszinte szerelmét is
cltaszitja magitdl Lulu miatt, Schigolch
nem sok kiilonbséget lit kozte és az East
End-i kricsmi Gregecske tulajdonosndie
kézodtt — mint ahogy a dont6 kiillénbség
nem 1s Lulu ¢és a t6bbi nd, hanem a mi-
tosztol érintetlen Schigolch és a mitosz
kozott van
Schigolch alakjiban a drima egy jelentés

megbabonizott kiagyaldi
dimenzioja lappang; kdir, hogy ez Csa-
po Jianos jatékiban nem kelt életre.

A\ kisebb szerepek alakitor koziil Gas-
pir Tibor mint Rodrigo é Kuna Ki-
roly mint Hugenberg jelentéktelenek
ugyan, de Csiszir eris szinészvezetésé-
nek koszonhetden fedik funkcidjukat, ak-
kor 1s, ha tudjuk, hogy még ezek a sze-
!'t'!‘ml\ 1s ennél sokszorta tobb lehetéseé-
get kindlnak. A nyomortanya hirom ld-
togatOjanak, Gyarmathy Ferencnek (Hu-
nidei ar), Sarkiany Janosnak (Kungu Po-
Milviusz

\ndreinak (dr.

Hilti) autondm szinészi képességeit alig

ti herceg) ¢és

hagyja kibontakozni az a pittoreszk kiil-
sO megfogalmazis, melyet villandsnyi je-
lenéseik sorin wvillalniok kell: erds, ha
tasos szinfoltok,

egyéni arculat nélkiil

(kivilt hogy mul os, nem ¢pp ellen-
allhatatlanul meggy6z6, de nem is zava-
Andreinak

r6  leleményként Milviusz

még férfit is kell jarszania).

Egvetlen zavaré szinészi melléfogds
akad csak az elfaddsban: Foldes Laszlo
S?L'l'(.‘]TU.‘][L'[L'SL' allatszeliditoként és Has-
felmetsz ,lilt'l\ ként. Az ebbena ]\':JnL‘L‘]"—
ciéban tokéletesen érthet, hogy Csiszir
az ujabban elfogadott megoldisoktol el-
téréen, nem valamely masik férfi szerep-
l6vel jatszatta a HasfelmetszGt. Szohoz
jutott itt mar Alwa is, Schwarz is, leg-
tobbszor }wdr;: maga Schon dr., abbdl ki-
indulva, hogy Lulu szerette 6t, s ezért
raszolgil, hogy épp a meggyilkolt férfi
bosszija érje utol. (A legeredetibb Htlet-
tel az emlitett angol elGadas szolgilt: an-
nak az egvkoru pletykdnak nyomdn, me-
lyet darabjiban Hernadi Gyula is felhasz-
ndlt, a HasfelmetszOnek az akkori tron-

Orokos maszkjit kolesonoziék.) Csiszdr

természetszeriileg nem valaszthatott ilyen
megolddst: & nem akar tovibbvezetni
kordbbi szilakat, hiszen, Wedekindhez
hiven, 6 Lulu bukdsit minden mddon el-
hatirolja, mint a htsnd életének merdben
4] szociologial szakaszat, Neki tehdt on

allé arca Hasfelmetszére van sziiksége,



méghozzda valami dserejli, valamiképp
mitikus figurdra, hiszen ebben a beilli-
tisban Lulut, a bukott mitoszt egy 4j
mitosz tapossa el: a brutilis, arc nél-
kiili erSszaké, amely ugyanigy viloga-
tas nélkiil gyilkol, mint virdgkordban Lu-
lu, csak mis eszkézokkel. Egy népszeri
popénckes, mint a modern mitoszok és
kultuszok inkarndcioja, erre elvben valo-
ban alkalmas vilasztds is lenne — ha az
adott popénckes csak annyira is tudna
jitszani, hogy legaldbb énmaga image-it
szinpadon megjelenitse. Hiszen Csiszir
Imre jobban tudja a kritikusndl, hogy
legalibbis szinpadon szinészi erd nélkiil
»eivil” onmagit sem hitetheti el senki.
Foldes Lidszl6 nem szinpadi jelenség,
csak nattrszerepld, aki nem eszkoztelen-
ségével, hanem eszkoznélkiiliségével ri
ki ebbdl a maximilisan kidolgozott el6-
addsbol. § ami igazin kilonds: szinpad-
ra lépve énckhangjihoz is kétség fér. Az
elGjiték az elGadds leggyengébb pontja,
mintha a rendez6 szindékosan hermeti-
kussd akarta volna tenni: a dalszovegbdl
(Eorsi Istvdn o forditisinak egyik re-
meklése) alig érteni valamit, a menazsé-
ria felvonulé ,,vadjai” pedig arc nélkili,
kusza felvonulisban mosodnak eggyé.
Ha Csiszar naiv szimplifikilasnak érezte,
hogy Wedekind dr. Schént tigrisnek ci-
mezi, Gollt medvének, Alwit majomnak
és Schwarzot — ha jél fejtem a talinyo-
kat — tevének, akkor el kellett volna
hagynia az elGjdtékot, bir mindez nem
naivabb Lulu kigyoi mivoltindl, ami vi-
szont legaldbb viligossd vilik.

Furcsaméd az egyetlen komoly gdncs
keriilt a végére, nyomatéknak. Ezért
csak arra kérhetem az olvasot: vessen
még egy pillantdst az iris elejére. Koz-
ben december 14. lett: ez a miskolci Laulu
eddig a szezon legjobb eléaddsa. Es ha
esetleg hasonldan jok, netdn még jobbak
kovetik is, ez nem drthat neki: az elGadds
miris helyet foglalt az elmult id6szak va-
I6ban jelentékeny szinhdzi teljesitményei
kozott.

Frank Wedekind: Luln (miskolei Nemzeti
Szinbdz)

Forditotta: Borsi Istvan, Disgles: Csiszar
Imre. Jelmez: Szakics Gyorgyi. Zeme: Mir-
ta Istvin. Rendezd: Csiszir Imre. =

Szereplik : Fehér Tibor, Blaskd Péter, Mi-
halyi Gy6zd, Bregyin Péter, Csapo Jinos,
Gispir Tibor, Kuna Kiroly, Tesziry Laszlo,
Igd Eva, Friter Kata, Szabados Amb-
rus, Bus Erika, Gyarmathy Ferenc, Sarkdny
Janos, Milviusz Andrea, Foldes Liszlo m, v,
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